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GUÍA 3
CONSOLIDACIÓN DE LA REPÚBLICA
	Nombre

	Puntaje total
	22 pts.
	Fecha
	06/06/2024

	Puntaje obtenido
	
	Calificación
	


Objetivo: Explicar la conformación de la república chilena a través de fuentes para demostrar una actitud propositiva en el mejoramiento de la sociedad
Instrucciones:
· Según lo aprendido en las clases y con ayuda de tu texto escolar o los talleres realizados, completa las siguientes actividades.
Ítem 1: Tabla síntesis (10 pts.)
Completa la tabla con las características de cada tendencia política y constitución utilizando tus palabras
	Concepto
	Definición

	Pipiolos
	





	Federalistas
	





	Pelucones
	





	O´higginistas
	





	Estanqueros
	





	Partido Nacional
	





	Partido Radical
	





	Constitución de 1823
	





	Leyes federales de 1826
	





	Constitución de 1828
	









Ítem 2: Análisis de fuentes (12 pts.)
Lee las fuentes y responde las preguntas
	Lista de cotejo pregunta 1-6

	Criterio
	Logrado
	No Logrado

	Comprende el contenido y el sentido global de la pregunta
	
	

	Plantea sus opiniones, pensamientos y comentarios con claridad
	
	

	Demuestra dominio de los contenidos argumentando o ejemplificando sin errores históricos 
	
	



Fuente 1:
“Los jefes militares que sucedieron a O ́Higgins en el poder, y especialmente Freire y Pinto, no eran hostiles a la aristocracia como su ilustre antecesor; pero no fueron por eso más capaces de dominar o disciplinar ni a la fronda ni al Ejército. Se vivió, pues, en la anarquía (desorden), y aunque no se derramó mucha sangre [...], la desorganización social y política se presentaba día en día con caracteres más alarmantes. La ruina económica del Estado, no fue el peor resultado de aquel desorden. [...] La incapacidad de los caudillos (jefes de ciertos grupos), los odios que dividían a la clase dirigente, la indisciplina militar, he allí los obstáculos que se oponían al establecimiento de un régimen estable y ordenado. De las instituciones escritas nadie hacía caso ni a nadie estorbaron en consecuencia”.
Edwards, A. (2002). La fronda aristocrática.
Fuente 2:
“A partir de la abdicación de O’Higgins se desintegró la unidad que había conservado la aristocracia mientras enfrentaba el peligro realista. A partir del gobierno de Freire, las dificultades políticas prepararon el fraccionamiento sucesivo de la élite aristocrática, las fisuras se profundizaron y las diferencias de proyectos políticos para organizar el país estallaron [...]. Se abrió un período de luchas intestinas (internas), caudillismos y de intentos constitucionales, en que la aristocracia no pudo resolver consensualmente el tipo de Estado que deseaba construir y la forma de organizar en él su poder. La pugna política intra aristocrática fue finalmente resuelta por las armas en Lircay (batalla del 17 de abril de 1830).
Núñez, J. (1987). Estado, crisis de hegemonía y guerra en Chile (1830-1841).
1) ¿Cuáles son las ideas principales de cada fuente?
	


















2) ¿Qué similitudes y diferencias se aprecian en las fuentes sobre la visión de Chile en 1820?
	
















Fuente 3:
“Tal vez ningún hombre público de Chile ha llamado más la atención que don Diego Portales (...) ¿Quién ha podido contradecir su mérito, quién ha podido juzgarlo? Durante su vida habría sido una temeridad estudiarlo, y en esa época tanto como en la que sucedió a su muerte, no había ni pudo haber inteligencia alguna libre de preocupaciones para estudiar al hombre ni para apreciar imparcialmente su obra. Por esto es que jamás se ha levantado una voz para contradecir las alabanzas a Portales (...) el hombre que han dado en presentar como el primer Estadista de América”.
Lastarria, J. (1861). Don Diego Portales: Juicio histórico.
Fuente 4:
“Portales fue un personaje menos protagónico de lo que se suele pensar, no por ello menos fascinante y paradigmático. (...) A mi juicio, Portales fue políticamente un dictador en un sentido clásico (...). El Ministro se introduce en la historia política chilena para resolver un problema coyuntural: el problema de la autoridad. (...) de aceptar la tesis de que el gobierno de Portales es una dictadura, se deduce que de ella no surge ningún sistema, orden o régimen que se proyecte más allá de sus alcances inmediatos. En efecto, El sistema portaliano no existe. Estamos frente a una situación coyuntural y [que no se proyecta hacia delante]”.
Jocelyn-Holt, A. (2014). El peso de la noche. Nuestra frágil fortaleza.
3) Describe la opinión que sostiene cada autor acerca de Diego Portales y los argumentos con que la fundamenta. ¿Son opiniones positivas o negativas?
	

















4) Compara las posturas: ¿en qué se asemejan?, ¿en qué difieren?, ¿qué explicaría estas semejanzas y diferencias?
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